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Quod Ens Perfectissimum Sit Possible

Demonstrationem reperisse videor, quod Ens
perfectissimum, seu quod omnem Essentiam
contineat, seu quod omnes habeat Qualitates, seu
omnia attributa affirmativa, sit possibile. seu non
implicet contradictionem.

Hoc patebit si ostendero omnia attributa
(positiva) esse inter se compatibilia. Sunt autem
attributa utresolubilia, aut irresolubilta, si resolubilia
sunt erunt aggregatum eorum in quae resolvuntur;
suffecerit ergo ostendisse compatibilitatem omnium
primorum, sive irresolubilium attributorum,
sive quae per se concipiuntur, ita enim si singula

compatibilia erunt, etiam plura erunt, adeoque et
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composita. Tantum ergo suffecerit ostendere Ens
intelligi posse, quod omnia attributa prima contineat,
seu duo quaelibet attributa prima esse inter se
compatibilia. Sunto illa 4, B. Si ergo incompatibilia
sint, ergo haec propositio: qualitas A, et qualitas B
non possunt esse in eadem subjecto, erit necessaria,
adeoque vel identica, vel demonstrabilis. Non potest
esse identica, nam tunc ubi sit A non posse esse
B, idem esset quod A est A vel A est B, adeoque
alterum exprimeret exclusionem alterius, adeoque
alterum eorum foret alterius negativum, quod
est contra hypothesin, supposuimus enim omnia
esse affirmativa. Non est demonstrabilis, nam si
demonstretur, ubi sit A non posse [esse] B, id non
fieri poterit nisi resolutione alterutrius vel utriusque.
Quod est contra Hypothesin, supposuimus enim
esse irresolubilia, demonstrari ergo non potest
haec incompatibilitas. Nulla est ergo, adeoque duae
quaclibet qualitates affirmativae sunt compatibiles,
adeoque omnes omnibus; possibile est ergo Ens

quod omnia habeat attributa.

Hinc jam porro videtur probari, Ens huiusmodi,
quod est perfectissimum, esse necessarium; nam
non potest esse, nisi rationem existendi habeat a se
vel alia, non potest ab alia habere, cum omnia quae
in alio intelligi possunt, jam in ipso intelligi possint,

sive cum per se concipiamus sive nulla extra se
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habeat requisita. Ergo vel nullam habere potest
existendi rationem, adeoque impossibile est, contra
id quod ostendimus, vel eam habebit a se, adeoque

erit necessarium.

Omne attributum mere affirmativum est
infinitum; seu quantum maximum esse potest, seu
continet omnia sui generis. Plura sunt necessaria
attributa affirmativa prima; quia si unum tantum
esset, una tantum res intelligi posset. Videntur
negativae affectiones oririnonnisi ex affirmativorum
pluralitate. Exempli causa cogitatio et extensio, nam
cum impossibile sit cogitari extensum sine varietate,
hinc sequitur certos aliquos extensi modos esse
necessarios, eosque qui fuere sunt eruntve ab uno
cogitari posse omnes. Unde patet origo et necessitas

modificationis.

Res omnes non ut substantias sed modos
distingui, facile demonstrari potest, ex eo quod
quae radicaliter distincta sunt, eorum unum sine
altero perfecte intelligi potest, id est omnia requisita
unius intelligi possunt, quin omnia requisita alterius
intelligantur. At vero hoc ipsum non est in rebus,
quia enim Ultima ratio rerum unica est, quae
sola continet aggregatum omnium requisitorum,
omnium rerum, manifestum est, omnium rerum
requisita esse eadem; adeoque et essentiam, posito
essentiam esse aggregatum omnium requisitorum
primorum, omnium ergo rerum essential eadem, ac
res non differunt nisi modo, quemadmodum Urbs
spectata ex summa loco differt a spectata ex campo.
Si ea tantum realiter differunt, quae possunt separari

seu quorum alterum perfecte sine altero intelligi
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potest, sequitur nihil realiter ab altero differe, sed
omnia esse unum, quemadmodum disserit et Plato

in Parmenide.

Omnium rerum ultima ratio eadem. Ultima
ratio est aggregatum requisitorum sufficientium.
sufficientium  est

Aggregatum  requisitorum

Essentia. Ergo omnium eadem est essentia.
Videntur requisita dicere relationem ad existentiam,
attributa ad essentiam. Attributum, affectio,
proprietas, essentia. Attributum est praedicatum
quod per se concipitur, sive irresolubile. Affectio est
praedicatum compositum ex attributis. Proprietas
est affectio continens omnia attributa. Essentia est
pr [bricht ab]
Scribenda  est ~ Metaphysica  accuratis
definitionibus ac demonstrationibus, sed nihil in
ea demonstrandum, nisi quod sententiis receptis
non nimis pugnet. Ita enim recipi poterit haec
Metaphysica; quod si semel probata sit, postea si
qui profundius scrutabuntur, ducent consequentias
necessarias ipsi. Practerquam quod separato postea
labore, via illis ad ratiocinandum de his rebus
ostendi potest. Utile erit in hac metaphysica adjici
passim magnorum Virorum autoritates, qui scilicet
similiter ratiocinati sunt. Praesertim cum illae
continent aliquid quod ad illustrandam sententiam

videtur posse pertinere.

Attributum est praedicatum necessarium quod
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per se concipitur, seu quod in alia plura resolve non
potest.

Affectio est praedicatum necessarium resolubile
in attributa, seu Affectio est praedicatum
demonstrabile de subjecto.

Proprietas est affectio reciproca, sive affectio
continens omnia subjecti attributa, sive ex qua

omnia alia praedicata possunt demonstrari.

Essentia est id omne quod in re per se concipitur, id

est aggregatum omnium attributorum.

Accidens rei est pracdicatum contingens.

Ens Perfectissimum Existit

Perfectiones, sive formae simplices, sive
qualitates absolutae positivae, sunt indefinibiles sive
irresolubiles

(sive cogitatio quae de ipsis habetur non potest
in alias cogitations simpliciores resolvi).

De termino irresolubili velut subjecto non potest
demonstrari propositio universalis

(quoniam omnis demonstratio propositionis
universalis fit per resolutionem subjecti).

De quonihil potest demonstrari de eo non possunt

enuntiari nisi propositiones indemonstrabiles.

Propositiones necessariae indemonstrabiles sunt
identicae

(nam solae sunt per se notae, aliae autem
omnes earum ope accedentibus definitionibus sive

resolutionibus denique ostendi possunt).

Propositiones identicae sunt ut 4 est 4, B est
B, C est C, A non est non A, vel quod idem est (ex
hypothesi diversitatis) A non est B, A non est C, A non
est BC etc. ut cogitatio est cogitation, cogitatio non

est non cogitatio, sive non est aliud a cogitatione,
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non est extensio.

At propositio 4 et B (verbi gratia cogitationem et
extensionem) non posse esse in eadem subjecto non

est identica sive non est ex numero praecedentium

(aliud enim longe cogitationem non esse
extensionem, aliud non posse esse in eodem
subjecto).

Et tamen si vera esset universalis necessaria
esset. Ergo haec proposition vera non est, sive
possunt esse in eodem subjecto duae formae
simplices quaelibet

(vera inquam non est,

quia ut ostendimus

omnis propositio universalis necessaria vera
aut est indemonstrabilis ac proinde identica, aut
demonstrabilis; istam autem patuit esse neutram,

formae simplices possunt esse in eadem subjecto).

Ergo et quotlibet, par enim ratiocinatio est.

Et in his existentiam sive possibile est Ens
quod cum caeteris omnibus perfectionibus etiam
contineat Existentiam

(nam et existentia ex perfectionum sive

qualitatum absolutarum positivarum numero est).

Ergo Ens perfectissimum existit, Q. E. D.

Quicquid necessarium est necessario existit.
Ergo Ens necessarium existit. Conclusio sic
intelligenda: si quod detur Ens necessarium existet,
ostendendum solum est dari, scilicet in numero

rerum possibilium sive intelligibilium.
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Nota  propositiones  universales  omnes
postulant subjecti resolutionem. Esto omne A est
B, si demonstrabilis est demonstrabitur resolutione
vel ipsius A4, vel ipsius B, vel utriusque: (Ergo si
reciproca utriusque) si resolutione ipsius 4, tantum
habemus propositum, si resolutione utriusque,
habemus etiam propositum. Superest ut quaerarnus
an sola resolution ipsius B. Ponamus B solum
resolvi. Fiet omne B est CD. Et C vel D rursus
resolutis nihil fieri aliud potest, continuata utcunque
resolutione quam omne B est EFG etc. In his EFG
etc. aut continetur 4 expresse aut virtute, aut
nullo modo. Si nullo modo continuata quantumvis
resolutione contineatur 4, nihil ex resolutione ipsius
B potest demonstrari quod concernat 4, sin virtute
contineatur, id est definitione pro ipso prodeunte,
substituatur in locum suae definitionis et expresse
continebitur. Ponamus ergo expresse contineri A,
in resolutione ipsius B, tantum inde sequitur omne
B est AH etc. unde sequitur et omne B est A, vel
quoddam A est B, sed non inde sequetur omne A4 est
B. Ergo opus resolutione ipsius A, ut inde ariri possit
B, quod si reciproca sit propositio apparet hinc velut
Corollarium eam demonstrari utriusque termini
resolutione. Hinc omnes propositiones negativae
demonstrabiles demonstrantur utriusque termini

resolutione, sunt enim omnes reciprocae.



(RO TELHFEENTRTHL L] [ROTELFEEIREFET S| [ROTELFEEVREFET L2 L] O, GW.71 7=y 0%

BRLEENDZEHHSREL D, THLT,
FTRTOTEREILT S OHD MR L > Ti
AESND B I EHMAES D, VI DI, £
NS R CHMEME DS TH D,

ROBEGAEVBELAETLHEVH T L

IR TR 7, HAHVITERET S D
DI TH > THWrk bHiflR% L TERHT S
TRCOHEMAEEEREM LTS, L2L, &
OO BHITHAMTH Y, o TERATRED
BLVIIGRATRETH Ho EWVIDD, 9T
UL, —DOOHMARE TR (BEBOEEC
BHESLIME, HHVIE, B L—ONRREIC
LoTHIBEND LS, Z9F5EHEDOHT
W&o TH SN DA, ZIUIMKEI KT % 2
LTHhb, % OZIUE, MFICHEBYTH
HEEZOENTVWLLEDTH D,

INHDTENL, TRTOLDNPBHWNI
M TRECH D T &, HDH\VIEE L EFEOHIZ
FFIEL D % 2 L &RT Z L IIHEETIE 2V,

LIy, (AL BILEoT2200F0H
DHEMMAREME L idmaet 28y sLe L
) ZOMDOMHETA & BIXMIVATETH 5 ]
BHDLIDTHL, TOMEIE, AE/IEBO
EL o, b LI OO LIZIEER
ESNZBRVOIEHLNTHL, LVHDY,
ZH)TRIFIUL, ENS ORI E 4D S
NEW7zHTHY, TLTZEDOLDIIDONT,
ZL D ED & ) FEWIZOWTL, [FEFRIZ
M ATFETH S LML SN 72D TH
o LU, @A [ZN51d] 5HATTRE
ThHhhb, FNWZ, ZOMmEIZFNLHFIZD
WCHRRE S LA 7\,

L22L, L [@Ed] ETHr%0I1X, T
PICENSHBFIZOWTHIESIND b L9
Db, WRINTHLH, ThEGZ@ELTHS
NTRRWZDTHD, Tz, [aElE]
HTE RV, ThWwz, $XTOEEMEIEm 7
HECH D, TN R, TXTCOEEUD, &

Quod Ens perfectissimum existit

Perfectionem voco omnem  qualitatem
simplicem quae positiva est, et absoluta seu quae
quicquid exprimit sine ullis limitibus exprimit.
[Qualitas] autem eiusmodi quia simplex, ideo est
indefinibilis sive irresolubilis, alioqui enim vel, non
una erit simplex qualitas sed plurium aggregatum,
vel si una erit limitibus circumscripta erit atque
ita ope negationum intelligetur contra hypothesin,

assumta est enim pure positiva.

Ex his non est difficile ostendere omnes esse
compatibiles inter se, sive in eodem esse posse
subjecto.

Nam sit propositio eiusmodi A4 et B sunt
incompatibiles (intelligendo per 4 et B duas eiusmodi
formas simplices sive perfectiones). Patet eam non
posse demonstrari sine resolutione terminorum
A vel B, alterutrius vel utriusque; alioqui enim
natura eorum non ingrederetur ratiocinationem,
et posset incompatibilitas aeque de quibusvis aliis
rebus ac de ipsis demonstrari. Atqui (ex hypothesi)
sunt irresolubiles. Ergo haec propositio de ipsis

demonstrari non potest.

Posset autem utique de ipsis demonstrari si vera
esset, esset enim necessaria neque tamen per se nota.
Ergo vera non est. Compatibiles ergo sunt omnes
perfectiones. Datur ergo sive omnium perfectionum
sive perfectissimum. intelligi potest Ens quod sit

subjectum Unde ipsum existere statim patet, cum et
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existentia inter perfectiones contineatur.

Quod Ens Perfectissimum Existit

Perfectionem voco omnem  qualitatem
simplicem quae positiva est et absoluta seu quae
quicquid exprimit sine ullis limitibus exprimit.
Qualitas autem ejusmodi quia simplex est ideo
est irresolubilis, sive indefinibilis, alioqui enim
vel non una erit simplex qualitas, sed plurium
aggregatum, vel si una erit limitibus circumseripta
erit, adeoque per negationes ulterioris progressus
intelligetur contra hypothesin, assumta est enim

pure positiva.

Ex his non est difficile ostendere, omnes
perfectiones esse compatibiles inter se, sive in

ecadem esse posse subjecto.

Nam sit propositio ejusmodi: 4 et B sunt
incompatibiles (intelligendo per 4 et B duas
ejusmodi formas simplices, sive perfectiones,
idemque est si plures assumantur simul). Patet eam
non posse demonstrari sine resolutione terminorum
A vel B, alterutrius vel utriusque; alioqui enim
natura eorum non ingrederetur ratiocinationem ac
posset incompatibilitas aeque de quibusvis aliis
rebus ac de ipsis demonstrari. Atqui (ex hypothesi)
sunt irresolubiles. Ergo haec propositio de ipsis
demonstrari non potest. Posset autem utique de ipsis
demonstrari si vera esset quia non est per se nota,
omnes autem propositiones necessario verae sunt
aut demonstrabiles aut per se notae. Ergo necessario
veranon est haec propositio sive non est necessarium

ut A et B in eadem subjecto non sint. Possunt ergo
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esse in eadem subjecto et cum eadem sit ratiocinatio
de quibuslibet aliis ejusmodi qualitatibus assumtis,

ideo compatibiles sunt omnes perfectiones.

Datur ergo sive intelligi potest subjectum

omnium perfectionum, sive Ens perfectissimum.

Unde ipsum quoque existere patet, cum in

numero perfectionum existentia contineatur.

(Idem ostendi potest etiam de formis compositis

ex absolutis modo dentur.)

Ostendi hanc ratiocinationem D. Spinosae cum
Hagae Comitis essem qui solidam esse putavit, cum
enim initio contradiceret, scripto comprehendi et

hanc schedam ei praelegi.

Schol.

Cartesii ratiocinatio de Entis perfectissimi
existentia supposuit Ens perfectissimum intelligi
posse, sive possibile esse. Hoc enim posito quod detur
ejusmodi notio, statim sequitur existere illud Ens,
quoniam ipsum tale finximus ut statim existentiam
contineat. Quaeritur autem an sit in nostra potestate
tale Ens fingere, sive an talis notio sit a parte rei,
clareque ac distincte sine contradictione intelligi
possit. Dicent enim adversarii talem notionem Entis
perfectissimi sive Entis per Essentiam existentis
esse chimaeram. Nec sufficit Cartesium provocare
ad experientiam, et allegare quod idem ejusmodi

in se clare distincteque sentiat, hoc enim est
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abrumpere non absolvere demonstrationem, nisi
ostendat modum, per quem alii quoque ad ejusmodi
experientiam venire possint. Quotiescunque enim
inter demonstrandum experientias allegamus,
debemus aliis quoque modum ostendere faciendi
eandem experientiam, nisi eos sola tantum autoritate

nostra convincere velimus.
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